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1. Polskie przeklady poematu Ivana MaZuranicia Smrt Smail-age Cengica

Smrt Smail-age Cengica to najwicksze dzieto Ivana Mazuranicia. Zostalo ono
opublikowane w 1846 roku w Karlovcu na famach czasopisma ,,Iskra”. Doczekato si¢ serii
translatorskiej, to znaczy, ze zostalo przettumaczone przynajmniej dwa razy. Najwczesniej
poemat ten zostat przetozony w Czechach przez Josefa Kolara. Na podstawie tej wersji polski
poeta i thumacz, ktéry pasjonowat si¢ tworczoscia ludowa — Wiadystaw Syrokomla dokonat
pierwszego polskiego przektadu w 1862 roku. Gdy przypadkowo natrafit na utwor
Mazuranicia byt nim bardzo zainteresowany i napisal o nim artykul, w ktorym dokonat
doktadnej analizy poematu. Nie znat jezyka chorwackiego, wigc poemat przettumaczyl na
podstawie wersji czeskiej. W 1862 roku na tamach ,,Kuriera Wilenskiego” ukazal si¢ jego
przektad pod tytutem Smierc¢ Agi Izmaela Czengisa. Zawart on w nim sens utworu, jednak
pod wzglgdem tresci czasami znacznie odbiegal od oryginatu. Pozniej przez dtugi czas nikt
nie przelozyl ponownie poematu Mazuranicia. Dopiero w 1896 roku dokonal tego thumacz 1
stowianofil — Bronistaw Grabowski. Jego przektad uznaje si¢ w stosunku do oryginatu za
wierny pod wzgledem treéci, a przecietny artystycznie'. W Obrazie literatury powszechnej w
streszczeniach i przektadach ukazata si¢ czg$¢ jego ttumaczenia, a mianowicie II piesn w
catosci oraz IIl i IV we fragmentach. Tlumaczenie to jednak nie jest szeroko znane i
rozpowszechnione. Nowy przektad pojawit si¢ dopiero w okresie migdzywojennym dzigki
zainicowanej przez Julija BeneSicia serii wydawniczej Biblioteka Jugostowianska, w ktorej
miaty ukazywac¢ si¢ przektady utworéw z literatur trzech narodow Jugostawii: serbskiej,
chorwackiej i stowenskiej. W pierwszym tomie tego wydawnictwa w 1931 roku ukazato si¢
nowe ttumaczenie autorstwa Antoniego Bogustawskiego. Zostato ono dokonane na podstawie
filologicznego przektadu BeneSicia i poprzedzone bylo przedmowa Milutina Cihlara-
Nehajeva. Tytul zostat dostownie przettumaczony jako Smier¢ Smail-agi Czengicia. W 1972
roku ukazal si¢ ponownie przektad Bogustawskiego wraz z opracowaniem i przedmowa
Jozefa Magnuszewskiego. Jest to jedyny utwor napisany w cato$ci przez tego romantycznego

tworce, ktory zostat przettumaczony na jezyk polski®.

! Por. Jozef Magnuszewski: Wstep. W: Ivan Mazurani¢: Smier¢ Smail-agi Czengicia. Przel. Antoni
Bogustawski, Zaktad Narodowy Imienia Ossolinskich, Wroctaw 1972, s. 49.

2 por. W. Kot: Polskie przeklady poematu Ivana Mazuranicia ,, Smieré Smail-agi Cengicia”. W
Sprawozdania z Posiedzen Komisji Naukowej, Polska Akademia Nauk, Krakow 1964, T. 8, s. 138-140.



2. Twérczos¢ Ivana Mazuranicia oraz sylwetki thumaczy: Wladystawa Syrokomli oraz
Antoniego Bogustawskiego

Ivan Mazurani¢ byt poeta i dzialaczem narodowym. Na poczatku swojej tworczosci
pisal wiersze, ktore publikowano w czasopis$mie ,,Danica”. Byly to gléwnie utwory
programowe, w ktorych wyrazat swoje poglady, idee narodowe, odwolywatl si¢ w nich do
wydarzen z przesztosci. Interesowat si¢ Stowianszczyzng, uczyl si¢ stowianskich jezykow:
polskiego, czeskiego, rosyjskiego. Mazurani¢ w swoich tekstach wzorowat si¢ najpierw na
poezji Klasycystycznej, potem na stylu tworcow dubrownicko-dalmatynskich z XVI-XVII
wieku oraz na piesni ludowej i liryce wloskiej. Thumaczyt rowniez wiele tekstow, ktore
ukazywaty si¢ w ,,Danicy”, migdzy innymi przypowiesci z rozdziatu I, VII, IX, XII i XV
Ksigg narodu polskiego i pielgrzymstwa polskiego Adama Mickiewicza. Poza tym pisat
wiersze 0 tematyce mitosnej, dla ktorych inspiracjg byla jego ukochana — Aleksandra
Demeter. Utwory liryczne Mazuranicia nie byly az tak wybitne jak dopisane przez niego w
1844 roku brakujace piesni do eposu lvana Gundulicia Osman. Uwaza si¢, ze napisat je
mistrzowsko, gdyz wpisuja si¢ idealnie w styl oryginatu. Dzigki temu osiggnat on dojrzatosé

tworcza i w tym czasie napisat swoje najwicksze dzieto Smrt Smail-age Cengica ®.

Wiadystaw Syrokomla byl poeta i thumaczem okresu romantyzmu. Interesowat si¢
literatura ludowa. Ttlumaczyl teksty z jezyka niemieckiego, rosyjskiego oraz faciny, a jezyka
czeskiego nauczyl si¢ sam. Jest autorem wielu utworéw. Od 1860 roku pisat artykuty do

czasopisma ,,Kurier Wilenski”*.

Antoni Bogustawski natomiast byl Zolnierzem, dziennikarzem, poeta i ttumaczem.
Pisat tomiki poezji, powiesci 1 ksigzki dla dzieci. Thumaczyt teksty z jezyka
serbskochorwackiego, francuskiego i rosyjskiego. Dodatkowo przetozyt na jezyk polski kilka
piesni ze zbioru z 1938 roku pod tytulem Jugostowianska poezja ludowa. Publikowal tez
przektady wierszy Benesicia, Senoi, Preradovicia, Mazuranicia, Jaksicia, Jovanovicia-Zmaja,

Dudicia, Ilicia, Santicia, Bojicia i tworcow ludowych5.

¥ Por. Jozef Magnuszewski: Wstep. W: Ivan Mazuranié: Smier¢ Smail-agi Czengicia. Przet. Antoni
Bogustawski, Zaktad Narodowy Imienia Ossoliniskich, Wroctaw 1972, s. 14-21.

* Por. W. Kot: Polskie przeklady poematu Ivana Mazuranicia ,, Smier¢é Smail-agi Cengicia”. W:
Sprawozdania z Posiedzen Komisji Naukowej, Polska Akademia Nauk. Krakow 1964, T. 8, s. 139-140.
* Por. Julije Benesi¢: Osiem lat w Warszawie. Przet. Danuta Cirili¢-Straszynska, Czytelnik, Warszawa
1985, s. 411.



3. Cechy gatunkowe poematu Smrt Smail-age Cengica, podzial na piesni oraz
przeklad ich nazw na jezyk polski

Smrt Smail-age Cengic¢a to utwér synkretyczny, wspotwystepuja w nim elementy
liryki, epiki i dramatu. Fabuta jest zwi¢zle opisana, pokazany jest szybki przebieg akcji, nie
ma epizodow, cechy dramatu wystepuja w dialogach postaci, a cechy liryki w formie tekstu
oraz w skupieniu si¢ na przedstawieniu emocji podmiotu. Utwoér ten ma balladowy charakter,
typowy dla okresu romantyzmu®. Poemat Smrt Smail-age Cengica sklada si¢ z pieciu piesni.
W wersji chorwackiej sa one zatytulowane: Agovanje, Nocnik, Ceta, Harac¢ i Kob, W
pierwszej polskiej wersji z 1896 roku: Wiadca, Nocny Wedrowiec, Hufiec, Haracz i Sqd, a W
wersji z 1931 roku: Aga, Wedrowiec Nocny, Czeta, Haracz i Los. Jak wida¢, polskie nazwy

cze$ci poematu znacznie si¢ od siebie r0znig.

W pierwszym przekladzie Agovanje zostalo przettumaczone zupelnie inaczej,
mianowicie piesn tg thumacz okreslit mianem Wiadca. Nazwe okreslajaca rzady zastgpit
0soba, ktora je sprawuje. Mozemy si¢ domyslaé, ze byto to spowodowane brakiem polskiego
ekwiwalentu tego stowa. Co wigcej, nie skonkretyzowal on owego wladcy, nie zasugerowat,
ze chodzi o tureckiego wojskowego. Zastosowal on generalizacj¢ oraz wykazatl si¢ jedng z
kompetencji tlumacza, a mianowicie kompetencja encyklopedyczng, musiat bowiem
wiedzie¢, ze chorwackie stowo agovanje’ odnosi sie do zarzadzajacego wojskiem, czyli do
pewnego rodzaju “wiladcy” dla zotnierzy. Ponadto, nazywajac tak piesn o Smail-adze, nadat
tej postaci dodatkowe cechy, spowodowal, ze czytelnik moze przypisa¢ mu pozycj¢ wiadcy
kraju, a nie rzadzacego wojskiem tureckim. Dwie Kkolejne cze$ci Syrokomla przethumaczyt
dostownie Noc¢nik® — Nocny Wedrowiec, Hara¢ — Haracz. Inaczej przelozony jest tytut
ostatniej piesni. Thumacz zamienil nazweg Kob (przeznaczenie/los) na Sgd, a nazwy te nie
maja wspolnego pola semantycznego. Nie oznacza to jednak, Ze tytul pie$ni nie ma nic
wspolnego z jej trescig. By¢ moze 6w ,,s3d” odnosi si¢ do tego,poematu co spotkato agg, jako
konsekwencje jego uczynkoéw. Thumacz sugeruje tutaj, ze wojownika spotkata kara. Nazwa
,»sad” jest bowiem mniej neutralna niz nazwa ,los” 1 niesie za sobg wymienione powyzej

skojarzenia.

® Por. Jozef Magnuszewski: Wstep. W: Ivan Mazuranié: Smier¢ Smail-agi Czengicia. Przel. Antoni
Bogustawski, Zaktad Narodowy Imienia Ossolinskich, Wroctaw, 1972, s. 42-43.

" Hrvatski jezi¢ni portal, hasto: agovati - gospodariti i vladati kao aga, thum. panowaé i wtada¢ jako aga,
http://hjp.znanje.hr, [dostep: 20.05.17]

® Hrvatski jezi¢ni portal, hasto: noénik — onaj koji se kreée noéu, thum. ten, ktéry podrézuje/porusza si¢ noca,
http://hjp.znanje.hr,[dostep: 20.05.17]



Tytuly piesni z ostatniego polskiego przektadu w stosunku do oryginatu sa dostowne,
poza tlumaczeniem pierwszej piesni Aga — w oryginale Agovanje. W stowniku wyraz
agovanje znaczy wladanie jako aga. Aga w jezyku tureckim 0znacza pan, a jego definicja z
Encyklopedii PWN to ,,Aga - W imperium oSmarnskim tytul okreslajgcy rozne kategorie
wojskowe wyzszego stopnia oraz urzednikow i dworzan sultanskich, przystugiwaf m.in.:

oficerom janczarskim (...).”°

Tlumacz przeksztalcil tutaj nazwe, a mianowicie dokonat
generalizacji'®, uog6lnit on znaczenie wyrazu Agovanje na rzecz nazwy whasnej Aga,
poniewaz w jezyku polskim nie istnicje jego doktadny ekwiwalent, jednak, bedac wiernym
oryginatlowi thumacz mogt uzy¢ sformutowania Wiadanie AQi, ktore dawatoby czytelnikowi
wiecej informacji na temat znaczenia tytutu piesni. W jezyku chorwackim noc¢nik 0znacza ten,
ktory porusza si¢ nocq. Thumacz zaproponowal nazwe Wedrowiec Nocny, ktora jest
najblizszym ekwiwalentem w j¢zyku polskim odpowiadajagcym temu stowu. Nazwy dwoéch
kolejnych pies$ni zostaty spolszczone, a ostatnia zostala wiernie przettumaczona, poniewaz
kob oznacza los, przeznaczenie. Dodatkowo w przektadzie z 1931 roku skorzystano z
uzupetnien®!, poniewaz zostaly umieszczone tu przypisy wyjasniajace turcyzmy i inne wyrazy

obcego pochodzenia, ktore dla przecietnego czytelnika nie sg zrozumiale.

4. Pordownanie oryginalu oraz przekladéw Wladystawa Syrokomli i Antoniego
Boguslawskiego

Poréwnujac oba polskie przektady Smierci Smail-agi Czengicia widaé, ze blizszy
oryginalowi jest przektad wykonany przez Bogustawskiego. Syrokomla znacznie odbiega od
wersji MaZuranicia. Moze to wynika¢ z faktu, Ze nie ttumaczyt on poematu oryginalnego, lecz
jego przektad na jezyk czeski. Prawdopodobnie ttumacz wersji czeskiej — Jozef Kolar dokonat
kilku rozszerzen, kilku pominie¢, by¢ moze popehit kilka btedow ttumaczeniowych lub Zle
zinterpretowal dany fragment, co sprawito, ze thumaczac na jezyk polski Syrokomla nie mégt
tych btedow wychwycié, poming¢, a przez to rowniez je popetniat. Dodawal rowniez zbedne

informacje czy wersy.

W polskim przektadzie z 1931 roku, thumacz Antoni Bogustawski niemal catkowicie

wiernie przetozyt oryginat na jezyk polski, zachowujac rytmike i artyzm poematu oraz nie

% Elektroniczna Encyklopedia PWN, hasto: aga http://encyklopedia.pwn.pl/haslo/aga;3866183.html [dostep:
20.05.17]

10 Por. Krzysztof Lipinski: Vademecum thimacza, wydawnictwo Idea, Krakow 2000. ,, Transformacje” w
procesie przekladu, S. 123-128.

" Tamze, s. 123-128.



rezygnujac przy tym z ekwiwalencji semantycznej. Dokonal on przektadu na podstawie
dostownego tlumaczenia przygotowanego przez BeneSicia. Korzystal ze strategii egzotyzacji,
poniewaz kilka wyrazéw z jezyka chorwackiego i tureckiego w ogdle nie przetozyl na jezyk
polski i zapozyczyt je, by¢ moze po to, by czytelnik poznal obce stownictwo i by przektad
miat wiecej cech wspolnych z tekstem prymarnym. Dodatkowo stosowat archaizmy, by
stylizowaé utwor na XIX wiek, w ktorym toczy si¢ akcja poematu. W sytuacjach kiedy
znaczenie danego wyrazu nie byloby czytelne dla odbiorcy tekstu, generalizowal lub
konkretyzowal pewne stowa, co $wiadczy o jego rozwinigtej kompetencji retoryczno-
pragmatycznejlz. Uzupehiatl réwniez zdania o dodatkowe informacje badz dokonywat
inwersji na poziomie stylistycznym. Tlumaczenie to jest niemal zupelnie zrozumiale dla
przecigtnego czytelnika oraz jest bardzo bliskie oryginatowi pod wzgledem tresci. W ksiazce
Osiem lat w Warszawie sam Bene$i¢ pisze, ze przektad Bogustawskiego jest miejscami

doskonaty oraz czyta si¢ go lepiej niz orygina113.

Styl 1 jezyk MaZuranicia jest nie do przetlumaczenia, dlatego tez Polak nie zdotat w
swoim tlumaczeniu potaczy¢ tradycji, ktére potaczyt autor oryginatu: ludowej, dubrownickiej
1 klasycznej, ale udato mu si¢ to zniwelowac przez uzycie archaizmoéw, regionalizmoéw oraz
turcyzmow. Mialy one na celu przeniesienie polskiego czytelnika do dawnych czasow,
czasOw trwania akcji. Mialy stuzy¢ do zaprezentowania obcej Polakom kultury, kultury

tureckiej.

5. Recepcja poematu Ivana MaZuranicia Smrt Smail-age Cengica w Polsce

W Polsce pojawily sie tylko trzy ttumaczenia poematu Mazuranicia. Problematyka
utworu i elementy zawarte w tym dziele, takie jak ludowos¢ i orientalizm byly w Polsce
popularne w czasie romantyzmu, a nie w okresie wydawania tych przektadéw. Dzieto to byto
czytelne tylko dla oséb zainteresowanych literaturg serbska, chorwacka lub stowenska.

Dodatkowo sam Mazurani¢ nie byl zbyt znany w Polsce. Wszystko to moglo $wiadczy¢ o

12 por. Alicja Pisarska, Teresa Tomaszkiewicz: Wspélczesne tendencje przekladoznawcze, \Wydawnictwo
Naukowe UAM, Poznan 1966. Operacje procesu przektadu: Rozumienie, S. 81-88.

13 Por. Julije Benesic¢: Osiem lat w Warszawie. Przel. Danuta Cirili¢-Straszynska, Czytelnik, Warszawa
1985, s. 394-395.



niezbyt duzej recepcji utworu Smrt Smail-age Cengica, jednak pisano o nim w artykutach i w

kilku czasopismach w okresie migdzywojennym™.

Najwczes$niej o Mazuraniciu pisal Wiladystaw Syrokomla na tamach ,Kuriera
Wilenskiego”, bo juz w 1860 roku, kiedy to redaktor tego czasopisma — Adam Kirkor
zapoznat go z czeskim przektadem Smierci Smail-agi Czengicia. Syrokomla zafascynowany
literaturg ludowa szybko zainteresowat si¢ tym tekstem™. Nastepnie czgs¢ poematu przetozyt
Bronistaw Grabowski w 1896 roku. W 1902 roku Marian Zdziechowski wydatl ksigzke pod
tytutem Odrodzenie Chorwacyi w poezji wieku XIX. Wliryzm, Stanko Vraz, Iwan Mazuranié,

Piotr Preradowic.

W 1923 roku w czasopismie ,Kurier Poznanski” ukazal si¢ artykut o Ivanie
MaZzuraniciu, o jego zyciorysie, o dopisaniu przez niego brakujacych piesni do eposu Ivana
Gundulicia Osman. Autorka tego tekstu opisuje poemat Mazuranicia jako arcydzieto. Z
artykutu dowiadujemy sie, ze przektad Syrokomli znajduje si¢ w jego dziesigtym tomie poezji
wydanym w 1872 roku w Warszawie pod tytutem Przeklad z czeskiego. Smieré Agi Izmaela
Cengisa. Poemat Jana Mazuranicia po serbsku. Z czeskiego tlumaczenia Kollara. Autorka
wyraza zal, ze utwor ten nie doczekat si¢ jeszcze dobrego ttumaczenia: 4 szkoda wielka, zZe
ten potezny, pelen grozy poemat nie doczekal sie dotqd wiernego a pieknego przektadu, na
jaki w catej petni zasiugujelG. Potem analizuje fragmenty dzieta Mazuranicia. Zachwyca si¢
szczegblnie piesnig trzecig. Uwaza, ze jest ona najpigkniejsza z calego poematu, poniewaz

wedtug niej chorwacki autor doskonale opisat losy stowianskich chrzescijan.

W 1931 i 1932 roku ukazato si¢ najwigcej artykutéw o Ivanie MaZuraniciu, poniewaz
w 1931 roku Antoni Bogustawski przetozyt poemat Smrt Smail-age Cengica. W czasopismie
»Echo Tygodnia” w tamtym czasie ukazal si¢ artykul zatytulowany Arcydzieto literatury
chorwackiej po polsku, w ktorym autor pisze o tym, ze wlasnie w ksiggarniach pojawit si¢
pierwszy tom Biblioteki Jugoslowianskiej pod redakcja Julija Benesicia. Krytykuje on
przektad Syrokomli, uwaza bowiem, ze byt on niescisty w formie jak 1 w tresci, zostat
przelozony ,,z drugiej reki”, przez co nie oddat on artyzmu 1 szczegdlnych cech tego poematu.
Pisze o tym, ze przez brak dobrego thumaczenia utwor ten nie miat szans sta¢ si¢ popularny w

Polsce. Przyznaje, ze profesor BeneSi¢ nie mogl wybra¢ lepszego thumacza, ktory sprostat

Y Por. W. Kot: Polskie przeklady poematu Ivana Mazuranicia ,, Smier¢ Smail-agi Cengicia” W:
Sprawozdania z Posiedzen Komisji Naukowej, Polska Akademia Nauk, Krakow 1964, T. 8, s. 138-140.
*° Por. Tamze, s. 138

16 7 literatury chorwackiej. Ivan Mazurani¢. ,,Kurier Poznanski” 1923, nr 73, s. 2-3.



temu zadaniu w znakomity sposob, dokonujgc wiernego, zgodnego z trescig przektadu z

zachowaniem takich ryméw jakich uzyt sam Mazuranic¢'’.

W ,,Tygodniku Ilustrowanym” z 1931 roku podana jest niewielka informacja o
zyciorysie Ivana Mazuranicia oraz krétka wzmianka o tym, ze Antoni Bogustawski jest
autorem przektadu Smrt Smail-age Cengi¢a. W tym samym roku ukazal sie artykut w
,,Kurierze Warszawskim”, gdzie autor artykulu opisuje dzieto Mazuranicia jako: narodowy
poemat chorwacki oraz zbior cytatéw dla pézniejszych pokoler*®. Dodatkowo pisze, ze
dopiero tworczy przektad Bogustawskiego oddal prawdziwego ducha poematu i jedynie

wspomina o pierwszym tlumaczeniu dokonanym przez Syrokomle.

W czasopi$mie ,,Gtos Narodu” w 1931 roku ukazat si¢ artykul w rubryce Miscellanea
stowianskie pod tytutem Biblioteka Jugostowianska autorstwa niejakiego Emge, ktory
przybliza Polakom sylwetki Ivana MaZuranicia i Ivana Cankara, chorwackich tworcow,
ktorych dzieta zostalty wydane przez Biblioteke Jugostowianska. Mowi, ze poemat Smrt
Smail-age Cengica jest znany kazdemu Chorwatowi, niezaleznie czy jest to chtop, czy tez

bogaty mieszczanin®.

W 1932 roku w ,,Gazecie Literackiej” w rubryce zatytutowanej Kronika napisana jest
tylko informacja o tym, ze w pierwszym tomie Biblioteki Jugostowianskiej pod redakcja
Julija Benesicia ukazatl sie przektad Smrt Smail-age Cengica Tvana Mazuranicia wykonany
przez Antoniego Bogustawskiego, a w drugim tomie Nowele Ivana Cankara w tlumaczeniu

Eli Mol¢®°.

1932 roku ponownie w ,,Tygodniku Ilustrowanym” pisano o poemacie MaZuranicia,
jednak znowu byla to tylko wzmianka o tym utworze. W tym samym roku w czasopiSmie
,Czas” ukazat si¢ artykut autorstwa Kazimierza Czachowskiego pod tytutem Biblioteka
Jugostowianska. Autor pisze o slawistyce polskiej, o zainteresowaniu pisarzy Kkrajami
stowianskimi. Zwraca uwage na fakt, ze o Jugostawii pisze si¢ niewiele oraz na to, ze
zalozenie przez profesora BeneSicia serii wydawniczej pomoze spopularyzowa¢ w Polsce
literaturg serbska, chorwacka i stowenska. Porownuje wazno$¢ poematu Mazuranicia do Pana
Tadeusza. Nazywa przektad Syrokomli swobodnym oraz wspomina o fragmentach Smierci

Smail-agi Czengicia przettumaczonych przez Bronistawa Grabowskiego i Jana Nitowskiego.

Y Por. Arcydzielo literatury chorwackiej po polsku. ,JEcho Tygodnia” 1931, nr 11, s. 3.

8 van Mazuranié: Smieré Smail-agi Czengicia. ,,Kurier Warszawski” 1931, nr 146, s. 10

9 Por. Emge: Miscellanea slowiariskie. Biblioteka Jugostowianska. ,,Glos Narodu” 1931, nr 299. s. 4.
2 por. Kronika. ,,Gazeta Literacka” 1932, nr 6, s. 100.



Twierdzi, ze ttumaczenie Antoniego Bogustawskiego nie jest idealne, ale daje czytelnikowi

ogdlne pojecie o wartosci oryginahu®.

Kolejny artykut o poemacie Ivana Mazuranicia ukazat si¢ w 1946 roku w czasopismie
,Dziennik Polski”, ktorego autorem jest Vilim Franci¢, a zatytulowany jest Piesn o ilirskiej
Sparcie. Franci¢ pisze o tym, ze w 1842 roku Macierz Chorwacka powierzyta uzupehienie
Osmana Ivana Gundulicia, mtodemu, ale jakze zdolnemu poecie Ivanowi Mazuraniciowi.
Spetnit on wszelkie oczekiwania. Jego tekst doskonale wpisuje si¢ w jezyk Gundulicia, nie
wida¢ miedzy nimi réznicy. Jak napisat Fran¢ié: nie uzyt ani jednego wyrazu, ktorego by nie
byto u Gundulicia, wzywajqc sie catkowicie w rytmike i stownictwo uzupelnianego wiersza®.
Autor artykulu pisze jednak, ze swoja stawe Mazurani¢ zawdzigcza epopei Smrt Smail-age
Cengica, ktora moéwi o tragedii Czarnogorcow. Dodaje, ze fakt ten idealnie wpisuje si¢ w idee
ruchu ilirskiego, ktorego celem bylo zjednoczenie Stowian, poemat sugeruje bowiem jednos¢
Czarnogércoéw z Chorwatami. Piszac Smrt Smail-age Cengi¢a Mazurani¢ czerpat informacje z
wielu zrodet, m.in. stuchat opowiesci swiadkow bitwy oraz odwiedzil Czarnogére. W dalszej
czesci Francic broni Stowian, piszac o stosunku Europejczykow do nich. Mowi, ze traktowani
sg jak barbarzyncy, a tak naprawde walczg w imi¢ krzyza, bronig chrzeScijanstwa przed
islamem, zwyci¢zaja nad Turkami. Piszac o jezyku MaZuranicia, Fran¢i¢ wymienia trzy
wplywy: poezje dubrownicka, poezje ludowa i klasykow rzymskich. Podkresla, ze to wtasnie
synteza tych elementéw sprawila, ze zostat on okrzykniety niedoscignionym wzorem jako
pisarz doskonaty, a jego dzieto stalo si¢ wieczne, poniewaz zna je kazdy Chorwat. Jest ono

arcydzielem literatury chorwackiej dzieki swoim walorom artystycznym i idei etycznej®.

W czasopi$mie ,,Pamietnik Stowianski” pojawito si¢ kilka artykulow na temat
poematu Mazuranicia, a mianowicie dwa w 1965 roku w tomie nr 15, w 1966 roku w tomie nr
16, w 1967 w tomie nr 17 i w 1969 roku w tomie nr 19. W tomie nr 15 ukazaty si¢ artykuly:
Jana Wierzbickiego o tytule Nowa monografia o Ivanie Mazuraniciu oraz Jadwigi

Stadnikiewicz Studium o artyzmie Ivana Mazuranicia.

W swojej pracy Wierzbicki pisze o monografiach dotyczacych Ivana Mazuranicia.
Pierwsza z nich zostala napisana przez Antuna Baraca, jednak posiadata wiele luk i
niedopowiedzen, ktére postanowil uzupemi¢ Milorad Zivandevi¢. Wierzbicki pisze, ze

wczesniejsze prace Mazuranicia ukazywaty si¢ bez Krytycznego aparatu i bibliografii oraz

2! Kazimierz Czachowski: Biblioteka Jugostowiariska. ,Tygodnik Ilustrowany” 1932, nr 15, s. 257-258.
22 Vilim Fran&i¢: Piesn o ilirskiej Sparcie. ,,Dziennik Polski” 1946, nr 328, s. 4.
% Por. Tamze.
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bez biografii pisarza, dodatkowo podkresla, ze bibliografie te byly niepelne, a czesto nawet
mylne. Zivandevié natomiast wykazal sie sumiennoscia, zaprezentowat on kompletny
przeglagd wszystkich dostepnych zrodet, mozliwie petng biografie pisarza, obszerne wywody o
charakterze bibliograficznym, [...] rozwazania nt. pracy poety i genezy jego dziel**.
Dodatkowo Zivandevi¢ ustalil autorstwo Mazuranicia dla wielu tekstow uznawanych za
anonimowe. Wierzbicki, chcac podkresli¢ wigz Mazuranicia z Polska wspomniat, Ze byt on
jednym z pierwszych thumaczy Mickiewicza, dodat jednak, ze monografia Zivandevicia nadal
posiada luki, a jej autor jest krytykiem zbyt zyczliwym. W dalszej cz¢sci pisze o wplywie
Byrona na MaZuranicia przy pisaniu Smierci Smail-agi Czengicia, na co z kolei nie zwraca
uwagi Zivandevié. Jego kolejnym bledem jest przypisanie MaZuraniciowi autorstwa
zakonczenia jednego z tlumaczen fragmentdw Ksigg narodu polskiego i pielgrzymstwa
polskiego Adama Mickiewicza. Wierzbicki wyjasnia wiec, ze Mazurani¢ tylko przettumaczyt

fragment innego rozdziatu 1 potaczyt dwa teksty w jeden®.

Jadwiga Stadnikiewicz w swoim artykule mowi o rozprawie Ivo FrangeSa pod tytulem
Mazuraniéeva umjetnost, ktora zostata wydana z okazji 150 rocznicy urodzin pisarza w 1964
roku. Jej autor pisze o Mazuraniciu jako o twodrcy nowoczesnego i artystycznego,
chorwackiego jezyka literackiego. Analizujac jego tworczo$¢ wyodrebnia trzy fazy rozwoju
poety: pierwsza to okres przygotowujacy do pracy nad dopetnieniem Osmana, druga to praca
nad dopetieniem i trzecia to praca nad utworem Smrt Smail-age Cengica. Franges zaczyna
od znaczacego utworu Vjekovi llirije, ktory taczy z czwarta piesnia Smrt Smail-age Cengica —
Haracz, gdyz w obu tekstach dopatruje si¢ idyllicznego obrazu ilirskich pol. Franges pisze, ze
dojrzatos¢ tworcza MazZuranicia wida¢ w jego minimalnym, ale jednoczesnie mistrzowskim
operowaniu $rodkami artystycznymi, powtarzaniu nie tylko wyrazow, ale i catych wersow.
Dodaje, ze Mazurani¢ jest zalezny od okresu iliryzmu, ale w tym samym czasie wyrasta
ponad nim, co jest mozliwe tylko dzigki jego niezwyklosci i doskonalosci jako artysty.
Kolejng czgs¢ swojego wywodu Frange$ poswigca uzupetieniu Osmana, dokonanego przez
Mazuranicia, wskazuje, ze nie chciat si¢ on uniezalezni¢ od oryginatu, lecz dzigki niemu
chciat udoskonali¢ artystycznie siebie jako tworce. Ostatnia czg$¢ rozprawy dotyczy poematu
Smrt Smail-age Cengic¢a. To whasnie tutaj Frange$ pisze o jezyku Mazuranicia: jezyk starej i
nowej literatury chorwackiej, jezyk poezji ludowej, rytmika Gundulicia i Kaczicia, ludowq i

Wergilowskq technike poetyckiego obrazowania, romantyczng patetycznos¢ indywidualnych

2 Jan Wierzbicki: Nowa monografia o Ivanie Mazuraniciu. ,,Pami¢tnik Stowianski” 1965, T. 15, s. 219.
% por. Tamze, s. 217-222.
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osobowosci oraz sktonnos¢ w kierunku klasycyzmu26. To wtasnie przez ten charakterystyczny
dla Mazuranicia jezyk, fragmenty jego poematu nie sg przettumaczalne, a co za tym idzie

. Lo . .o , . .. 27
niemozliwe jest przekazanie jego wartosci artystycznej innym narodom®’.

W 1966 roku w tomie nr 16 ,,Pamietnika Stowianskiego™ ukazala si¢ praca Jozefa
Magnuszewskiego pod tytutem Od Nabuchodonozora do Smail-agi Czengicia. Porownuje on
w niej dwa znane dzieta chorwackiej literatury: Judyte Marka Marulicia oraz Smrt Smail-age
Cengica Tvana Mazuranicia. Dopatruje si¢ w nich wielu podobienstw, jednym z nich jest sam
temat, czyli walka z Turkami, gdzie zabicie tyrana wyswobadza narod z ucisku. Wskazuje, ze
w obu utworach toczy si¢ walka dobra ze ztem, $wiatta z ciemnos$cig. Poréwnuje on Smail-
age 1 Holofernesa, Judytg i czetg, podkresla jednak, Ze w poemacie Mazuranicia widoczny jest
,<howoczesny” patriotyzm, umilowanie ojczyzny i walka o nig. Nie ma tu rdwniez jednego
bohatera, ktory bylby odpowiednikiem Judyty, jest za$ czeta, bohater zbiorowy, co doskonale
wpisuje si¢ w ideg iliryzmu (zjednoczenia). Magnuszewski pisze, ze piesni Smierci Smail-agi
Czengicia sg podobne nie tylko do Judyty, ale maja swoje zrodta réwniez w piesniach
ludowych. Na koncu swojego artykutu dodaje, ze Mazurani¢ czerpat z epiki ludowej przy
kreowaniu tyrana-okrutnika, ktory byl uosobieniem zla, z romantyzmu zas, gdy postanowit

nada¢ bohaterom ich ztozono$é?e.

W tomie nr 17 ,Pamigtnika Stowianskiego” z 1967 roku znajduje si¢ artykut
Krzysztofa Wroctawskiego pod tytutem Mazuraniciowski numer ,, Kola”. Pisze on o jednym z
numerdw czasopisma chorwackiego ,,Kolo”, ktory catkowicie zostal poswiecony
Mazuraniciowi. Zamieszczone w nim zostaly referaty nt. chorwackiego poety. Byly one
podzielone na cztery tematy: MaZuranié jako polityk, jako literat, przektady Smierci Smail-agi
Czengicia oraz stosunek Mazuranicia do innych dziedzin sztuki. Jak pisze Wroctawski,
poemat Smrt Smail-age Cengica jest dzielem zycia Mazuranicia i na stale zapisat sie w
historii literatury nie tylko chorwackiej. Zostat przetozony na 16 jezykow 1 doczekat si¢ 50

.2
wydan .

W 1969 roku w tomie nr 19 ,,Pamie¢tnika Stowianskiego” pojawit si¢ tekst ponownie

Jozefa Magnuszewskiego pod tytultem Od , Grobmickiego Pola" Demetra do

% Jadwiga Stadnikiewicz: Studium o artyzmie lvana Mazuranicia. ,,Pamietnik Stowianski” 1965, T. 15, s. 225.
%" Por. Tamze, s. 223-227.

% por. Jozef Magnuszewski: Od Nabuchodonozora do Smail-agi Czengicia. ,,Pamietnik Stowianski” 1966,

T. 16, s. 3-25.

2 por. Krzysztof Wroctawski: Mazuraniciowski numer ,,Kola” ,,Pamigtnik Stowianski” 1967, T. 17,

S. 247-248.
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Mazuraniciowskiej ,, Smierci Smail-agi Czengicia". Autor porownal Smail-age z Batu-kanem
— bohaterem Grobnickiego Pola. Podobienistwo Mazuranicia i Demetra wynika z tego, ze
tworzyli oni w jednym okresie — iliryzmie, pisali ten sam rodzaj — epike, ktora taczyli z liryka
i dramatem, oraz mieli podobne poglady dotyczace literatury. Obaj w swoich utworach
inspirowali si¢, jak pisze Magnuszewski: tradycja klasyczng, dalmatynsko-dubrownicka,
poezja ludowa i literaturg swiatowa. Podobienstwo poematow wida¢ m.in. w braku ciaglej
fabuly epickiej, przenika ja liryka, a dziela sktadaja si¢ z szeregu obrazow. Oba dzieta
poruszajg temat wolnos$ci, dwie strony reprezentujg dwa skrajne systemy etyczne, $ciera si¢ tu
wolno$¢ z tyrania, sprawiedliwo$¢ z przemoca. Dwaj okrutnicy sg do siebie bardzo zblizeni,
sa postaciami ztozonymi. Oboje sa zamknieci w sobie, wylgczeni z otoczenia, przezywajg
gniew i wstyd, obaj sg opisani przy pomocy hiperboli jako czlowiek-szatan, obaj przezywaja
chwile leku i niemocy. Smier¢ kazdego z nich staje sie jednocze$nie zwyciestwem

uciemi¢zonych, zwyciestwem dobra nad zlem™.

Jan Wierzbicki w swojej ksigzce pod tytutem Z dziejow chorwacko-polskich
stosunkéw literackich w wieku XIX ' z 1971 roku, piszac o MaZuraniciu zwraca uwage na
jego zainteresowanie Mickiewiczem, jaki wplyw polski romantyzm mial na niego 1 na
iliryzm, oraz o jego przekladach utworow Mickiewicza. Nie dowiadujemy si¢ niczego o

recepcji MaZuranicia w Polsce.

Najwiecej pisano o poemacie Mazuranicia w czasie, kiedy Julije Benesi¢ postanowit
zatozy¢ seri¢ wydawnicza Biblioteka Jugostowianska i w jej pierwszym tomie umiescit
przektad Antoniego Bogustawskiego. W kilku czasopismach w tamtym czasie pisano o jego
tltumaczeniu, uwazajac, ze jest ono 0 wiele lepsze niz przektad Wiadystawa Syrokomli. W
kazdym artykule znajduje si¢ opinia, Ze poemat MaZuranicia to najwazniejszy utwor tego
autora, arcydzieto literatury chorwackiej, porownywano go nawet do Pana Tadeusza. W
czasie ukazania sie poematu Smrt Smail-age Cengica tylko czasopismo ,,Kurier Wilenski”
zainteresowato si¢ tym utworem, poniewaz w tamtym okresie w Wilnie panowata atmosfera
stowianofilstwa®’. W latach 60. XX w. ukazato sic kilka artykutéw w czasopismie ,,Pamigtnik
Stowianski”, ktore porownywaty utwor Mazuranicia do innych tekstéw z dorobku literatury

chorwackiej, miedzy innymi do Judyty Marka Marulicia.

* por. Tamze, s. 55-74.

81 Jan Wierzbicki: Z dziejéw chorwacko-polskich stosunkéw literackich w wieku XIX. Zaktad Narodowy im.
Ossolinskich, Wroctaw 1971, s. 24-25.

%2 por. W. Kot: Polskie przeklady poematu Ivana Mazuranicia ,, Smier¢ Smail-agi Cengicia” W:
Sprawozdania z Posiedzen Komisji Naukowej, Polska Akademia Nauk, Krakow 1964, s. 138.
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